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Presentacion

El Minigerio de Planificacion y Cooperacion es responssble de evduar la Stuacion
socioeconomica asi como @ impacto de los programas socides en las condiciones de
vida de la poblacidn, contribuyendo asl a mgorar la eficacia y la eficiencia de la politica

socid.

Paa dlo, d Minigeio de Panificacion y Cooperacion desarolla un programa de
estudios cuyos objetivos son:

Conocer periddicamente la Stuacion de los hogares y de la poblacion, especidmente
de agudla en gtuacion de pobreza y de aguelos grupos definidos como prioritarios por
la politica socid, con rdacion a aspectos demogréficos, de educacién, sdud, vivienda,
ocupacion eingresos.

Evduar la cobertura y la digribucion del gasto fiscd de los principdes programes
socides de dcance neciond entre los hogares segin su nivel de ingreso, asi como €
impacto de este gasto en d ingreso de los hogaresy enla digtribucion dd mismo.

A fin de digponer de la informacion necesria para estos fines d Miniderio de
Panificacion y Cooperacion disefiid y ha redizado periddicamente la Encuesta de
Caracterizacion  Socioecondmica Neciond, durante los afios 1985, 1987 y bianudmente
apartir de 1990, correspondiendo su Gltima aplicacion a noviembre del 2000™

En este informe, se addantan agunos resultados relevantes para la evduacion de la
Stuacion  habiteciond prevaeciente en d pais a fines dd 2000, a3 como de wu
evolucion durante la década de los noventa Pogteriormente se entregard un documento
completo con & conjunto de resultados de la Encuesta CASEN 2000.

L os temas cons derados son:
Evolucion dd déficit habitaciond y de las condiciones en que resden los hogares
entre 1990 y 2000
Aporte de |los programas habitaciondes
Beneficiarios de |os programas habitaciondes

1 Ver Anexo 1: Fichatécnicade la Encuesta CASEN 2000.



Situacion habitacional, 2000

Demanda de |os programas habitaciondes

1. Evolucion dd déficit habitacional y de las condiciones en que residen los
hogares entre 1990 y 2000

Se distinguen dos tipos de déficit:

Déficit cuantitativo: Integrado por los hogares Sin casa o dlegados que no disponen de
una vivienda para U uso exdudvo y compaten la vivienda de otro hogar, que los
acoge. Este déficit equivale d nimero de viviendas que fdtaen @ parque habitaciond.

Déficit cuditativo™ Integrado por los hogares que residen en viviendas con graves
deficiencias de materididad 0 de saneamiento, que deberian ser reemplazadas o
recicladas.

Ede tipo de problemas ha generado demandas a los gobiernos para invertir recursos de
presupuesto de la nacién en la produccion de viviendas subsidiadas destinadas a los
hogares afectados por |os déficit.

En respueta a dichas demandas, desde inicios de pasado dglo se han ensayado
diferentes tipos de programas publicos para superar @ déficit cuantitativo y mgorar la
cdidad dd parque de viviendas.

No obgante estos esfuerzos, los déficit crecieron condtantemente. A inidos de los
noventa, la poliica hebitacdond se plated como objetivo congdar d déficit
cuantitativo y recuperar pate de parque deficitario. .En d periodo 1990 — 2000, la
inverson publica facilitd la produccion de las soluciones habitaciondes necesarias para
d logro de dicho obeivo. Smulténeamente se produjo un crecimiento dd  sector
privado inmobiliaio que d sumarse a los programas habitaciondes permitid que,
ademés, |los déficit disminuyeran

% Ver Anexo Metodol égico: indice de Habitebilidad
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Evolucién delos déficit habitacionales

Déficit cuantitativo*

Hogar es allegados

Déficit cualitativo*
Hogar es enviviendas:
Con déficit materialidad
Con déficit saneamiento

Con déficit mater. y saneam.
Total

Cuadro 1
1990 - 2000
1990 1992

918.756  844.851
290.340 242.603
257773 241.590
118.081 99.870
666.194 584.063

1996

746.190

181.451
248.836

73.240
503.527

1998

758.201

176.274
221.090

62.493
459.857

2000

743.450

159.469
200.575

61.135
421.179

Algunos hogares estén afectados S multaneamente por ambos tipos de déficit, por 1o que no se debesumar.
Fuente: MIDEPLAN, Encuestas CASEN 1990, 1992, 1996, 1998 y 2000

Variacion
por centual
90-00

-19,0

-45,1
-22,2
-48,2
-36,8

Gréafico 1
indice de los déficit habitacional es
1990 — 2000
1990 1992 1996 1998 2000
1001400 92

81

80 7

60~ 63

<>— Déficit cuantitativo

Fuente: MIDEPLAN, Encuestas CASEN 1990, 1992, 1996, 2000

—8— Déficit cualitativo



Situacion habitacional, 2000

Entre 1990 y 2000 meoraron Sgnificativamente |as condiciones habitacionades en que

residen los hogares.

En d periodo 1990 - 2000 los hogares afectados por dgun tipo de déficit disminuyeron
de 53% d 37%. Ello dgnifica que actudmente drededor de las dos terceras partes
reside en condiciones satisfactorias, Sn problemas de dlegamiento o de habitabilidad.

En d 2000, d dlegamiento s redujo a drededor de un 30% de los hogares,
condderando tanto aqudlos que no tienen casa como agudlos que reciben en la suya a
un hoga dlegado. Las Vviviendss ddficitaias (mediaguas, conventillos casss

deterioradas, Sn saneamiento basico) bgaron d 10,9 %.

Gréfico 2
Hogar es sin déficit

1990 — 2000
(Porcentgje de hogares)

62,5

46,7

0 20 40 60

Sldéficit

Fuente: MIDEPLAN, Encuestas CASEN 1990y 2000
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Grafico 3
Hogar es con déficit

1990 - 2000
(Porcentgje de hogares)

26,6 3,8

7,1

11 32,3 9,9

0 20 40 60

O Slalleg y c/def. habit. C/allegamiento
Clalleg vy c/def. habit.



70
60
50
40
30
20
10

MIDEPL AN Division Social, Departamento Estudios Sociales

Las condiciones habitaciondes de las zonas urbanas difieren a las de las zonas rurdes.
En las primeas, d dlegamiento condituye d principd problema mientras en les

segundas, son las deficiencias de habitabilidad, especidmente, de saneamiento.

Gréfico 4
Condicionesen queresiden los hogar es por zona
2000
(Porcentgje hogares)

66,5

37,8 36,1
28,6
I 14,5 115
H ~m

Sin déficit Con déficit Con Con allegamiento y
habitabilidad  gjlegamiento  con déficit habitabilidad

] Urbano M Rural

Fuente: MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000

También se obsarvan diferencias entre los hogares segin su nivel de ingresos. Un poco
més de la mitad de los hogares dd primer quintil, 53%, tiene dgin problema de déficit

hebitaciond, proporcion que disminuye d 17% entre los dd quinto quintil.



Situacion habitacional, 2000

El dlegamiento es d principd déficit que aecta a los hogares de todos los nivees de
ingreso; mientras @ déficit de habitabilidad tiene mayor incidencia entre los hogares

més pobres.
Gréfico 5
Condicionesen queresiden loshogares por quintil deingreso
2000
(Porcentgje hogares)
834 17 145 04
Vi [
68,9 4,4 251 5
V| [
61,5 5.6 29,9 2.9
1| L
52,3 8.5 33.9 5.2
I | I |
46,6 15.3 29.5 8.7
| I
0 100

o Sin déficit m Con déficit habitabilidad
m Con allegamiento
® Con allegamiento y con déficit habitabilidad

Fuentee MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000

El dlegamiento involucra a hogares y nlceos familiares (étos se diferencian de los
primeros por carecer de autonomia econdmica, compatiendo, ademés de la vivienda, €
presupuesto familiar dd hogar que los acoge).

Estos hogares y nlcleos presentan diferencias en relacion con sus ingresos segin sean

receptores o dlegados propiamente tal y seglin tengan jefatura masculina o femenina
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En d ogrédfico dguiente, s gorecia que los dlegados egpecidmente los nldeos
familiares, son més pobres que los receptores. De acuerdo a sUs  ingresos monetarios, la
mayoria de los dlegados dadfica en  los dos primeros quintiles, Stuacion que s
agudiza entre los nticleos familiares.

Gréfico 6
Hogaresy nucleosreceptoresy allegados

segun quintil deingreso monetario del nacleo

2000
43 22 16 13 7
Nicleo allegado |
16 21 23 23 18
Nacleo receptor ||
27 27 21 15 9
Hogar allegado
14 22 25 24 15
Hogar receptor
0 100
| [N =2 8w Bv

Fuente MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000

Cuando la jefatura dd hogar es femenina, los nlideos dlegados son Sgnificativamente

més pobres.



Situacion habitacional, 2000

En gened, los nlcleos familiares més pobres corresponden a una Stuacion de
dlegamiento funciond, lo que implica que sus ingresos son insUficientes para residir en
forma autonoma 0 que presentan otro tipo de wvulneabilided. Por dlo, junto a la
solucién habitaciond, requieren superar esos problemas.

Gréfico 7
Hogaresy nucleos familiares allegados por sexo del jefe
segun quintil deingreso monetario del nacleo
2000

Nicleo allegado | [ |

Mujer 26 21 18 21 13
Hogar allegado N | |
32 24 19 169
Nucleo allegado ;# l |
Hombre 27 29 22 14 8
Hogar allegado I | L
0 100
I I & By By

Fuente: MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000

Otro aspecto en @ cud <e reflga d impacto de la politica habitaciond se rdaciona con
e accen a la propiedad, epecificamente dd gtio. Los programas habitaciondes han
tragpasado la propiedad de las soluciones habitaciondes a los beneficiarios, o que ha
posihilitado d acceso a dlade los sectores mas pobres.

En € gréfico sguiente se observa que en € conjunto de hogares aumentd la propiedad
dd dtio entre los afios 1990 y 2000 (dd 58% d 65%) y disminuyeron las condiciones
més precarias de ocupacion (cedido y ocupacion irregular) y también € arrendamiento.
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Gréfico 8
Acceso a propiedad del sitio de los hogar es
1990-2000
(Porcentgje hogares)
otro M0
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0,9

Ocupacion irregular
upacion irregu 19

Cedido —@‘214
oo —
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Fuente: MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000

Los hogares ruraes también se diferencian de los urbanos en relacion con € acceso ala

propiedad dd sitio.

Enlazonarurd, la proporcion de hogares propietarios dd Stio en d cud resden es

menor que en laurbanay aumentan significativamente |las condiciones mas precarias

(cedidos, usufructo, ocupacion irregular)

10
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Situacion habitacional, 2000

Grafico 9
Acceso a propiedad del sitio de los hogares por zona
2000
(Porcentgje de hogares)
Otro |825 =Urbana
14 mRural

Ocupacionirregular fo g

1,7
Usufructo [[g6

. F 36,0
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Pr opio —_'_\66,8
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Fuentee MIDEPLAN, - Encuesta CASEN 2000

Més dd 60% de los hogares de los diferentes niveles de ingreso es propigtario dd stio
donde resde.

Las diferencias méas dgnificaivas entre los hogares de los didintos quintiles de ingreso
% obsavan en la mayor proporcion de hogares pertenecientes d primer y segundo
quinil que ocupan precaiamente los dtios (drededor dd 30%), y en la mayor
frecuencia de arrendamiento entre los hogares dd quinto quintil.

11
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Grafico 10
Acceso a propiedad del sitio de los hogares por quintil deingreso
2000
(Porcentgje de hogares)
26,2
| 65,7
1 67,9
1 68,6
131,9
| 64,6
130,1
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SpPropio ™ Arrendado M Ocupacion precaria

Fuente: MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000

2. Aporte delos programas habitacionales

Los programes publicos habitaciondes implementados entre 1990 y 2000 han permitido
aender @ incremento de las necesidades originadas por @ crecimiento de los hogares y
por € deterioro del parque de viviendas no deficitarias.

En este periodo, la congruccion de viviendas con subsidio (socides o econdmicas, por
contrato directo de los SERVIU o como oferta privada), as como las soluciones de

meoramiento, anpliacion y saneamiento dd parque deficitario,  han  correspondido

12



Situacion habitacional, 2000

cuantitativamente a dichas necesdades, con lo cud fue posble congdar los déficit de
arrastre.

Al sumar a la inveson plblica d agporte dd sector privado (empresss de la
construccion 'y autocongtruccion) se logro, ademas, dbsorber parte dgnificativa de los
déficit de aragtre existentes d inicio del periodo.

En efecto, entre los afos 1990 y 2000, los programas habitaciondes ddl sector publico
financiaon la congruccion de 822 mil viviendss nuevas. Eda cantidad permitio
atender alos gproximedamente 828 mil nuevos hogares que se formaron en  periodo.

Para estimar d gporte dd sector privado, solo se digpone de la informacion sobre €
totad de permisos de edificacion de viviendas gprobados en @ periodo, que ascendié a
1,274 millones. Al restar a edta cifra la produccion del sector publico, los proyectos de
inicidiva privada ascenderian a drededor de 453 mil las unidedes Pate de eda
produccion permitié disminuir € défict cuantitativo de arastre de 919 mil viviendas en
1990 a 743 mil en € afio 2000

Gréfico 11
Crecimiento de necesidades de viviendasy dd par que habitacional
y disminucion dd déficit cuantitativo

1990-2000
(NUmero de viviendas)
1.500.000
1.000.000 827.822
500.000 -
0
-500.000 -~
'1.%.0% = _918.7%
-1.500.000 -

& Déficit cuantitativo1990  OViviendas nuevas sector publico B Déficit cuantitativo 2000
O Necesidad viviendas nuevas EViviendas nuevas sector privado

Fuente: MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000
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Por otra pate en ese periodo 1990 - 2000, d sector plblico financié 194 mil
soluciones de ampliacion 'y meoramiento del parque de viviendas deficitarias. A dlas

£ sumaon las acciones de autocondtruccion, edimadas en drededor de 221 mil
soluciones, (20% de la actividad conjunta plblica y privadd totdizando 415 mil

unidades.

As no s9lo s pdié d deterioro del parque durante @ periodo (estimado en drededor
de 174 mil viviendss buenas, 085% dd parque) sno también se recuperé pate dd
parque deficitario exigente en 1990, estimado en 666 mil unidades.

En eta forma disminuyd d déficit cuditativo a 421 mil viviendas deterioradas en €

afno 2000.

Gréfico 12

Deterioro de viviendas buenas, recuperacion de viviendas deficitarias

600.000
400.000
200.000
0
-200.000
-400.000
-600.000
-800.000

y disminucion del déficit cualitativo

1990-2000
(NUmero de viviendes)
220.700
173.800
194.000

-666.200

-421.200

U Déficit cualitativo 1990 B Deterioro viviendas buenas @ Autoconstruccion

Déficit cualitativo 2000

Fuente: MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000

mPrograma recuperacion
viviendas deterioradas
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Situacion habitacional, 2000

Los programas habitaciondes dd sector publico han contribuido mayoritariamente a la
construccion del parque de viviendas dd pais Las edadidicas de edificacion muestran
que acontar de 1953, la participacion del sector publico fue en aumento.

Los promedios de cada periodo de gobierno desde e aio muedran que estos
programas incrementaron su aporte  desde un 49% d 65%, promedio de los gobiernos
de la Concertacion (1990 — 2000) en d totd ddl pais.

Gréfico 13
Produccion total de viviendasdel paisy aporte del sector publico
(Promedio anud por periodo)

- 115.858
1990 - 2000 74 698

43.263
1074 1080 [ 4
— 52.132

- 39.859
1965 - 1970 22 054

) 30.465
1959 - 1964 17.735

1953 - 1958 B o 083

I Viviendas sector pliblico ™ Total viviendasdel pais

Fuentes  Haramoto, E. Politicas de Vivienda socid. Experiencia chilena de las tres Ultimas décadas.
C.PU., Minigerio de Vivienda y Urbanismo. Informativo Estadistico N° 218, 235 y 247, Banco Centra
de Chile Indicadores Econémicos y Socides 1960 — 1988, Camara Chilena de la Congtruccion. Boletin
Estadistico N° 231

La inverson dd sector publico s ha orientado preferentemente a la aencion de las
necesidades de los sectores de menores ingresos, sin excluir a los sectores medios, que

15
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no encuentran en & mercado una oferta adecuada a sus necesdades y poshilidades. En
todo cam, los subddios discriminan pogdtivamente a los més pobres financiando la

mayor parte ddl vaor de las soluciones habitaciondes.

La didribucion de la inverson habitaciond dd dltimo afio dd régmen militar y €
promedio de periodo de los gobiernos de la Concertacion (1990 -2000) se muestran en
e grédfico sguiente. En d = gorecia € efuerzo de megorar la distribucion en beneficio
de los més pobres.

Gréfico 14
Viviendasy subsidios por poblacion objetivo segiin grupo socioeconémico
1989 y promedio periodo 1990 — 2000

Medioato NN 158

38,6

Medio [ N 8.8

11,2
iobzjo NN, .1
Medio-bajo 327

Bajo NN 23 o

17,5

1989 I Promedio anual 1990-2000

Fuente: Ministerio de Vivienda y Urbanismo y Subsecretaria de Desarrollo Regiond y Administrativo del
Ministerio del Interior

Edtainverson ha poshil itado d acceso ala propiedad de su vivienda a parte importante
de los sectores pobres y medios, como se observaen d gréfico siguiente.

16



Situacion habitacional, 2000

Esasi como en los cuaro primeros quintiles existe més de un 30% de hogares que son
propietarios dd Sitio en que residen con la ayuda de un subsidio habiteciond. Edta

rlacion disminuye en d quinto quintil.

Gréfico 15
Hogares por quintil deingreso seglin acceso a la propiedad del sitio
2000
(Porcentaje de hogares)
| |
37,5 | 32,1 |
35,3 I 314 |
32,1 | 354 |
29,2 | 39,9 |
40 60 80 100

m Propietario sitio con subsidio
= Propietario Stio sin subsidio
[ No propietario sitio

Fuente: MIDEPLAN, EncuestaCASEN 2000
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3. Beneficiarios delos programas habitacionales

De acuerdo a la informacion que la Encuesta CASEN logra captar®, un 57% de los
beneficiarios accedio d subsidio después de 1990.

Gréfico 16
Hogar es beneficiarios de programas habitacionales
por periodo en que accedieron al subsidio

2000
(Porcentgje de hogares)

Hasta 1973
14%

1974 a 1989
30%

1990 a 2000
56%

Fuente: MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000

La actud cdidad de vida de los beneficiarios s reflga en su nive de ingreso y las
condiciones de habitabilidad de su vivienda  Se muestran a continuacion a los
beneficiaios de cada tipo de  programa hebitaciond por quintii de ingreo y las
condiciones de habitabilidad de sus viviendes.

® A medida gue aumenta la antigliedad del programa, va disminuyendo la poshbilidad de ceptar a sus
beneficiarios a través de la encuesta Tampoco es posible identificar a la mayoria de los bendficiarios
recientes, por los desfases entre e otorgamiento del subsidio y @ momento en que los hogares ocupan la
vivienda

18



Situacion habitacional, 2000

De acuerdo a los niveles de ingreso per cipita dd hogar, € 90% de los beneficiarios
clasficaentrelos quintiles| d IV en d afo 2000.

Gréfico 17
Hogar es beneficiarios de programas habitacionales por quintil deingreso
2000
(Porcentgje de hogares)

11% 2904,

21%

|
23%

oIl
23%

Fuente MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000

Por otra pate se agorecia que en los programas orientados a los sectores més pobres
(vivienda progresva, bédca, lote con servicios) ain subsse una proporcidn
sgnificativade hogares del primer y segundo quintil, como también en d subsdiorurd.
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Grafico 18
H ogar es beneficiarios por quintil seglin programa habitacional
2000
(Porcentgje de hogares)
17 21 23 24 16
Otro beneficio [ [ [
N 4 25 2 163
L ote con servicio | I I N
. . 32 22 13 3
Vivienda basica | l B
38 2 12 2
Vivienda progresiva | *: I
48
Subsidiorural | T ——
Subsidio general 13 19 25 27 16
unificadoy PET | [ [
0 20 40 60 80 100

91 =1 =1 81v "V

Fuente: MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000

Una mayor proporcion de las viviendas de los bendficiarios de programas habitaciondes
Sse conservan en buenas condiciones de habitabilidad, es decir, Sn deficiencias graves de
materididad o saneamiento, que las pertenecientes a los hogares que no compraron su

casa con ayuda de subgidio.

20



Situacion habitacional, 2000

Grafico 19
Hogar es residentes en vivienda propia

segln acceso a subsdio por habitabilidad

2000
96 22

Propietarios I]
con subsidio

86 7 52
Propietarios
sin subsidio

[ I I I I 1
10 30 50 70 90 110

] Sin déficit B Con déficit saneamiento

E Con déficit materialidad
B Con déficit saneamiento y materialidad

Fuente MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000

Sdlo una minoria de los beneficiarios de viviendas subgdiadas, (entre d 3 % y d 6 %),
tiene problemas, de los cudes los més frecuentes se relacionan con fdta de
saneamiento. Este tipo de deficiencia se concentra en las zonas rurdes.

Por antigliedad, se obsarva un mayor nimero de viviendas con deficiencias entre los
beneficiarios que accedieron a subsdios después de 1994. En rdacion con los
problemas de saneamiento, dlo reflgaria € incremento de los subsidios rurdes durante
la década pasada, donde exisen mayores dificultades para urbanizar. Las deficiencias
en maerididad afectan d 2% de los hogares, proporcion smilar a la que presentan los
beneficiarios més antiguos (que recibieron @ subgdio hega € afio 1989). Ello reflgaria

en parte d aumento de las soluciones progresivas.
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Gréfico 20
Hogar es ben€ficiarios por habitabilidad de sus viviendas

segun periodo de acceso al subsidio

2000
(Porcentgje de hogares)

95
1999-2000 | ﬁ

94
1994-98 | ﬁ
97 21
1990-93 | bl
9% 2
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Con déficit saneamiento
O Sin déficit mCon déficit materialidad

B Con déficit saneamiento y materialidad

Fuente: MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000

4. Demanda por programas habitacionales

La demanda de subgdios se manifieta en la inscripcion para postular en los diferentes
programes habitaciondes. Los resultados de la Encueta CASEN muedran que
drededor dd 12% de los hogares y nudeos familiares (gproximadamente unos 560 mil
postulantes) manifiesta. intencion de acceder aun subsidio habitacional *.

U demanda s= concentra en dos programes "vivienda badcd' (40% de los que
declaan estar insitos o U intencion de hacarlo) y d "subsdio generd unificado”
(31%).

* A etademandase agregan gproximadamente 100.000 hogares de |os campamentos que aiende
Programa Chile Barrio.
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Situacion habitacional, 2000

Gréfico 21
Nucleos familiaresinscritos en programas habitacionales
2000
(Porcentgje de nticleos)

Caseta sanitaria 'H20
Viviendaprogresiva |l etapa 91,9
Viviendaprogresva | etapa "6,/
Vivienda basica 'y 39,7
Subsidio rural Tl 11 3
PET (4,0
Leasing Mj1.1
Subsidio renovacion urbana EE2,2

Subsidio general unificado [ 31,2

Fuente: MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000

El pefil de estos posulantes incluye a todos los edratos socioecondmicos, desde los
més pobres hadta los sectores de ingresos medio-dtos. Seglin se gorecia en € gréfico
Que £ preenta a continuacion, los nicleos familiares que postulan con  mayor
frecuencia clasifican en el segundo y tercer quintil. Los més pobres 1o hacen en menor
grado.
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Gréfico 22
Nucleos familiaresinscritos en programas habitacionales
por quintil deingreso monetario
2000
(Porcentgje de nuicleos)
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Fuente: MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000

Por otra parte, se obsarva que posiulan con mayor intensdad los hogares afectados por
dlegamiento (39,6%) que agudlos que tienen problemas de habitabilidad (6,3%) y
quienes tienen smulténeamente ambos tipos de problema (5,9%). Edos porcentges son
mayores que los que estos sectores representan en @ conjunto de hogares, como se

goreciaen d gréfico sguiente.

También postulan aguelos que no tienen déficit, y aln cuando condituyen cas la mitad

de los podulantes (48,8%) esta proporcion es muy inferior a la que dlos representan en

d tota de hogares (62,5%).
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Grafico 23
Hogar es postulantes a subsidios habitacionales
segln condiciones en queresiden
2000
(Porcentgje de hogares)

62,5 7,1 26,6 3,7

Total hogares

64,8 7,3 246 34

No postulantes

48,8 6,3 39,0 59
Totel postulantes |l
0 20 40 60 80 100

BSin Déficit ECon déficit habitabilidad
BCon allegamiento
o Con allegamiento y déficit habitabilidad

Fuentee MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000

Entre los hogares afectados por dlegamiento — receptoresy dlegados propiamente tal —
son egtos Ultimos los que més postulan.

En efecto, cas |a cuarta parte de los hogares y ncleos familiares dlegados declaran

estar inscritos postulando a agun programa habitaciond, proporcion muy superior ala

gue muestran los hogares y nicleos que |os acogen.
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Gréfico 24
Postulacion de los hogar esy nucleos familiar es afectados por allegamiento
2000
( Porcentgjes)
24,5 75,5
e, —
allegado
Niid 8,5 915
ucieo
receptor !
24,9 75,1
oo —
allegado
10,0 90,0
Hogar
receptor :

0

Postulantes O No postulantes

Fuente: MIDEPLAN, Encuesta CASEN 2000
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5. Resumen

Entre 1990 y 2000 disminuyeron los déficit de arastre, mgoraron las condiciones en
gue reside la mayoria de los hogares dd pais y s2 amplié € acceso a la propiedad del
gtio en que resden todos |os sectores sociaes.

Las familias dlegadas disminuyeron de 919 mil a 743 mil y los hogares con
deficiencias de habitabilided, de 666 mil a 421 mil. Egtos problemas aectan a los
hogares de todos los quintiles de ingreso, ain cuando con mayor intensidad a los més
pobres.

Ad, los hogares con problemas de dlegamiento o de habitabilidad disminuyeron desde
un 53% aun 37% de los hogares ddl pais.

Los propietarios dd gStio en que resden aumentaron desde un 58% en 1990 a un 65%
de los hogares ddl paisen 2000.

Aln cuando la inverson plblica en vivienda redizada desde los afios cincuenta ha
aportado las dos terceras pates dd crecimiento dd parque habitaciond del pais, solo
durante los noventa se logré quebrar la tendencia histérica d congante aumento de los
déficit habitaciondes

Los avances fueron poshble por d dgnificativo aumento de la inverson publica en
vivienda, que crecid en un 67% entre 1989 y 2000. Edta inverson, més d gporte del
sector privado, asegurd una oferta habitaciond capaz de satisfacer € crecimiento de las
necesdades originado por @ aumento anud de hogares y d deeioro de pate de
parque habitaciona y de absorber también parte ddl déficit de arrastre.

Desde 1990, la politica hebitaciond ha degtinado una proporcidn creciente de esta
inversén a los sectores més pobres, sin excluir a los sectores medios que a través dd

mercado no pueden acceder a una vivienda adecuada a sus necesdades y posibilidades.

Actudmente, las condiciones de habitabilidad de las viviendes de todos los
beneficiarios de programas habitaciondes  implementados o0 vigentes  son
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comparativamente meores a las que presntan  las viviendas de los hogares que
compraron Sn ayuda estatd.

Desde d punto de vidta de la demanda por subsidios, @ afio 2000, drededor dd 12% de
los hogares y nlcleos familiares encuestados postula, o tiene intencién de hacerlo, a los
programes habitaciondes, esgpecidmente a "vivienda béscd' y d “"subsdio generd
unificado”.

Entre dlos estan presantes los hogares pertenecientes a los diferentes quintiles de
ingresn, pero con mayor frecuencia los dd segundo quintil. También postulan més los
dlegados que los que residen en viviendas deficitarias.

Los avances en vivienda plantean nuevos desafios. Junto con mantener la tendencia a
absorber los déficit actudes con énfasis en los sectores més pobres, es necesario avanzar
en la cdidad de las soluciones y de los asentamientos que generan etos programes Y,
ademéds, enlaintegrdidad de |os programas orientados aa extrema pobreza,
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Anexo 1
Fichatécnicadela Encuesta CASEN 2000

Universo
d pais exduyendo las zonas de dificil acceso, a nivel naciond, regiond, comuna® y

por zona.

Disefio muestral
El tipo de muestreo utilizado es

Edraificado: La edratificacion utilizada es de tipo geogréfico. El pais se dividio en
edratos, entendiéndose como td a la conjuncidn de divison politico adminigtrativa

(comuna o agrupacion de comunas) y area geogréfica (urbana o rurd).

Por conglomerados En d @&ea urbana estdn condituidos por los sectores de
empadronamiento censd y en larura como un conjunto de viviendas proximas.

Probabilisico. En cada conglomerado se sdeccionan sectores censales con  probabilidad
proporciond d tamafio de éte, medido por € nimero de viviendas Las viviendas a
encuestar se digen dentro de cada sector seleccionado.

Tamano dela muestra

El afio 2000, la muedra consderd 61.973 viviendas, 37.280 en la zona urbana y 24.693
en la zona rurd. Se encuestaron 65.036 hogares, 38.338 en la zona urbana y 26.698 en
lazonarurd; esto es, goroximadamente, 240.000 persones.

® El afio 2000, 286 de un total de 341 comunas fueron autorrepresentadas.
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Hogar esmuestrales

Region Urbano Rural Total
[ 889 1.389 2.278
[ 1198 606 1.804
M1 1220 710 1.930
v 1433 1.713 3.146
\Y 4.730 1.463 6.193
VI 2.447 2.299 4,746
VIl 2521 3.849 6.370
VIl 6.383 5.049 11432
| X 3.088 3.346 6.434
X 2420 3.460 5.880
Xl 469 409 878
Xl 524 321 845
R.M. 11016 2.084 13100

Total 38.338 26698 65036

El eror muesrd a nive naciond (hogares) es de 0,38%, a nivel urbano, 0,5% y a nive

rurd, O, 6%. El méximo error anivel de regiony zona es de 5%.
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Anexo 2

i ndice de habitabilidad

Ege indice de habitabilidad clasifica a los hogares segin las caracteridticas fiScas

de suvivienday d acceso a sarvicios domidiliarios basicos.

Las caacteridicas fidcas s resumen en los indicadores de maerididad y de
saneamiento. El primero consdera los materides, segin su estado de conservacion,
de muros, techos y pisos € de saneamiento identifica la disponibilided y cdided de
servicios béscos domiciliarios agua poteble, Sstema de diminacion de excretas y
energia eéctrica.

Categorias:

Hogares sin déficit de habitabilidad

Hogares con déficit de sasneamiento

Hogares con déficit de materididad

Hogares con déficit de habitabilided (saneamiento y materididad)
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Indicador de materialidad
Bl indicador de maerididad se condruye a partir de las preguntas dd maédulo vivienda
de la Encuesta CASEN rddivas d tipo y cdidad de muros techo y piso de la vivienda
Los muros, piso y techo se dadfican como bueno(B), aceptable (A) o mdo (M), S =
cumplen las sguientes condiciones
Muro (B) Ladrillo, concreto, abafileria de piedra, tabique forrado, adobe; de estado
de consarvacion "bueno” o "aceptable’.
(A) Baro, quincha o pirca, tebique sn forro; de estado de conservacion
"buena” 0 "aceptable’.
(M) Desecho o cudquier materid; de estado de conservacion "mao’.
Techo (B) Tda tduda losa o piedra, zinc o pizarefio con cido interior; de estado
de conservacion "bueno” o "aceptable’.
(A) Zinc o pizarefio Sn cdo inteior, pga coiron, totora, de estado de
consarvacion "bueno” o "aceptable’.
(M) Fonalita, desecho o cudquier otro; de estado de conservacion "mao”.
Fso (B) Radier revedido o no revestido, madera sobre soleras o viges, de estado
de conservacion "bueno” o "aceptable’.
(A) Madera, plégico o pastelones sobre tierra; de estado de conservacion
"bueno” o "aceptable’.

(M) Pisodetierrau otro de estado de consarvacion "mao”.

A patir de lo anterior, d indicador de materididad clasfica a las viviendas en las
caegorias de Buena, Aceptable, Aceptable con meoras (recuperable) y Deficitaria o de

reemplazo de acuerdo a

Buena Muro (B) y techo (B) y piso (B0 A)

Aceptable Muro (A) y techo(BoA)y piso (B0 A)
Muro (B) y techo (A) y piso (B 0 A)

Recuperable Muro (B o A) y techo (BoA) y piso (M)

Muro (BoA) ytecho (M) y piso(B0A)
Muro (B 0 A) y techo (M) y piso (M)
Deficitaria Muro (M) y techo(BoA oM) y piso(BoA o M)
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Indicador de saneamiento

Se condruye a patir de las preguntas dd modulo vivienda de la Encuesta CASEN
rdaives a la digoonibilidad de agua d Sgema de diminacion de excretas y a la
disponibilidad de energia déctrica en la vivienda Cada uno de edos demento s
clagfican como bueno (B), acepteble (A) o mdo (M), § s cumplen las dguientes
condiciones

Disponibilided de agua (B)  Red publicacon llave en stio o vivienda
(A)  Pozoonoriacon llave en Stio o vivienda
(M)  Rio, vetienteu otracon llave en stio 0
vivienday “por acareo”.
Sgemadediminacion deexcretas (B)  WC conectado a dcantarillado.
(A WC conectado afosa séptica
(M)  Letrina sanitaia 0 pozo negro O no
dispone.
Disponibilidad de energia déctrica (B)  Dispone red publica con medidor.
(A) Dispone generador u otra fuente.
(M) Dispone red publica sn medidor 0 no
dispone.

A patir de lo anterior, € indicador de saneamiento cladfica a las viviendas en las
categorias de Buena, Aceptable, Regular, Menos que regular y Deficitaria de acuerdo &

Buena Agua(B) y diminacion de excretas (B) y energiadéctrica(B 0 A)

Aceptable Agua(A) y diminacion de excretas (B 0 A) y energiaeéctrica(B 0 A)
Agua (B) y diminacion de excretas (A) y energiadéctrica(B 0 A)

Regular Agua (B o A) y diminacion de excretas (B 0 A) y energia
eléctrica (M)

Agua(B 0 A)y diminacion de excretas (M) y energiaeléctrica(B 0 A)
Menosqueregular  Agua(B o0 A) y diminacion de excretas (M) y energia déctrica (M)
Deficitaria Agua (M) y diminacion de excretas (B 0 A o M) y energia eéctrica (B
0Ao0M)



